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B. PROJET SCIENTIFIQUE

EURASIATIQUE, NOSTRATIQUE ET AU-DELA : APPROCHE PLURIDISCIPLINAIRE
(ANTHROPOLOGIE, GENETIQUE, LINGUISTIQUE).
PROBLEMATIQUE D’UN POSSIBLE COMPARATISME ELARGI

Le présent programme de recherche pluridisciplinaire (linguistique, génétique,
anthropologie) sur les proto-langues de la protohistoire et de la préhistoire correspond a la
synthese, articulée autour d’une thématique tantét commune, tantdt complémentaire, de trois
projets précédemment présentés par trois équipes appelées a fusionner, celle de Pierre Bancel et
Alain Matthey, complétée par Renaud Bancel, (Base de données étymologique mondiale des
termes de parenté), celle de Gilles Boetsch (Parentés génétique et linguistique : utilisation des
marqueurs HLA , ADN-mt et chromosome Y dans la comparaison de populations de langue indo-
européenne et afro-asiatique : Europe (France, Italie), Maghreb (Maroc, Algérie), Proche-Orient
(Syrie), Moyen-Orient - Afghanistan -), et celle de Jean-Pierre Levet (De I’hypothese nostratique
a la construction de la nostratologie).

Ce projet de recherche se construit autour de la notion de distance, envisagée sous divers
aspects impliquant une chronologie faite de continuités et de ruptures. Il implique le choix ouvert
d’une aire d’investigation linguistique vaste, celle qui est hypothétiquement assignée au
nostratique considéré dans son extension la plus large et a ses descendants reconstruits, dont
I’eurasiatique et ses composantes telles qu’elles apparaissent dans les travaux de J. Greenberg,
ainsi qu’a ses ancétres théoriques, dont il conviendrait de postuler I’existence, si celle d’une telle
langue-meére était établie démonstrativement (I’au-dela du nostratique).

Nous souhaitons aussi, a travers des choix méthodologiques rigoureux, apporter des
connaissances claires, précises et reconnues comme fondées par I’ensemble de la communauté
scientifique, c’est-a-dire, en fait, contribuer, évidemment dans tous les domaines sur lesquels
porte le projet, a la constitution d’un ensemble de connaissances nouvelles et transdisciplinaires.

Cette ambition est rendue épistémologiquement possible d’une part par I’attitude ouverte
qui doit étre celle de chercheurs travaillant sur des hypotheses aux contours mal définis,
susceptibles d’étre aussi bien élargis que réduits dans I’état actuel des jugements contradictoires
portés par les scientifiques du monde entier, et d’autre part par la nécessité de rechercher des
concordances ou des discordances entre des données fournies par des disciplines différentes, dans
I’espoir de parvenir a reconstruire la vérité, quelle qu’elle soit.

Le projet parait enfin particulierement opportun en raison de la place fondamentale
gu’occupe dans la problématique des macrofamilles, depuis pres d’un siécle, la question de
I’éventuel apparentement de I’indo-européen et de I’afro-asiatique (sous quelque aspect qu’on le
prenne en compte, globalement ou sous la forme de I’une de ses branches, sémitique, chamitique
ou encore chamito-sémitique). C’est, par exemple, essentiellement par I’appartenance ou la non-
appartenance de I’afro-asiatique a un ensemble reconstruit de familles linguistiques, dont I’indo-
européen, ayant un ancétre commun supposé, que se distinguent les théses des principaux
courants nostraticiens de celles des tenants de I’eurasiatique de J. Greenberg. Comme ce dernier
(The Convergence of Eurasiatic and Nostratic, dans Nostratic, Sifting the Evidence, edited by J.C.
Salmons and B.D. Joseph) n’écarte pas aujourd’hui que I’eurasiatique et I’afro-asiatique
descendent d’une proto-langue commune, se trouve posé le probléme complexe, mais qui n’a que
trop peu retenu I’attention des chercheurs, des apparentements intermédiaires, c’est-a-dire de ce
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que I’on a appelé les paléomésolangues, dans la prise en considération desquelles peuvent se
cacher de précieux éléments de démonstration. La nouvelle équipe aura ainsi les moyens de
prolonger en les renouvelant de facon considérable des études déja anciennes et peut-étre
injustement tombées dans une sorte de demi-oubli. Ainsi, par exemple, lorsque, dans le BSL 32,
de 1931, A. Cuny, de I’Ecole de Meillet, évoquait “ I’ancétre commun du chamito-sémitique et de
I’indo-européen ” (page 29), il ne pouvait pas disposer, pour renforcer sa démonstration, de ce
que nous savons aujourd’hui de I’afro-asiatique (puisque sémitique et chamitique sont des
rameaux de I’afro-asiatique, la comparaison doit évidemment porter fondamentalement sur ce
dernier et sur I’indo-européen) ni des données que I’anthropologie génétique est désormais
capable de nous fournir.

De facon plus générale, enfin, la thématique de synthése retenue fait apparaitre la
nécessité de tenter de construire, sans juger a priori aucune des theses qui ont été avancées par les
différentes Ecoles, et tout en sachant pratiquer les méthodes qui ont été mises en oeuvre
(comparaisons de masse - Greenberg et Ruhlen -, comparaisons multiples — Dolgopolsky et
I’Ecole russe - ), sur des bases méthodologiques nouvelles une approche globale de I’ensemble des
questions posées a propos de I’hypothése nostratique (y compris les interrogations que ne
manqueraient pas d’introduire une réflexion sur I’amont chronologique de la proto-langue-mére
reconnue en fin de compte, quels qu’en soient les descendants).

Une telle présentation générale fait apparaitre un certain nombre d’objectifs majeurs, qui
ne pourront étre atteints que progressivement.

Le premier travail a accomplir semble étre un bilan a plusieurs niveaux :

- une étude de I’état des acquis et des questions du point de vue de I’anthropologie génétique ;

- une étude rigoureuse de tous les travaux qui ont été conduits, depuis un siecle, sur indo-
européen et sémitique, chamito-sémitique ou afro-asiatique, sur indo-européen et péri-indo-
européen.

- une étude, conduite dans les mémes conditions, sur tout ce qui a été proposé en fait
d’apparentement de I’indo-européen et de I’afro-asiatique au sein d’un ensemble plus vaste,
de type nostratique (indo-européen et hypothese nostratique, afro-asiatique et hypothese
nostratique, eurasiatique, eurasiatique et afro-asiatique etc..), toute validation d’une famille de
langues se devant de prendre en compte I’ensemble de ses sous-groupes hypothétiques ainsi
qu’un échantillon des groupes extérieurs supposés.

- une étude, située dans le prolongement des travaux de I’une des équipes, sur les hypotheses
relatives a I’origine des langues du Japon (ainou, japonais et ses dialectes, ryu-kyu), qu’elles
fassent intervenir I’eurasiatique, le nostratique, ou plus limitativement I’altaique ou le
dravidien.

- une étude des bilans et des perspectives linguistiques et anthropologiques des travaux dans la
ligne desquels s’inscrivent les recherches de I’équipe se proposant de construire une base de
données étymologique mondiale des termes de parente.

Ce bilan global devrait permettre d’asseoir les recherches ultérieures de I’équipe sur le
fondement solide que doit constituer une évaluation rigoureuse de I’état actuel des questions.

Une autre tache a accomplir concerne la méthodologie. Elle devrait se décomposer en
plusieurs activités :

- une réflexion sur la facon de combiner des apports pluridisciplinaires (génétique et
linguistique, linguistique et anthropologie) dans I’examen des rapports entre indo-européen et
afro-asiatique, entre eurasiatique et nostratique, sans tomber dans les piéges que peut tendre
I’énorme complexité des problémes posés.



la définition et I’application de méthodes linguistiques nouvelles a I’étude du comparatisme de
la diachronie profonde (qui ne peut pas se conduire de la méme maniere que celle des simples
familles), avec une attention toute particuliéere accordée aux systemes linguistiques
(morphologie, morpho-syntaxe) des proto-langues-meéres reconstruites, c’est-a-dire
considérées dans ce que les différentes branches du comparatisme peuvent nous apprendre de
leurs caractéres généraux les plus anciens, ceux-la mémes dont on est en droit de penser qu’ils
constituent I’état de base de la langue, nécessairement pourvu d’une origine ; si I’hypothese
d’une macrofamille est fondée, les preuves de I’existence de cette derniere sont a chercher
d’abord dans les éléments de compatibilité de ces caractéres généraux, puis dans le caractére
identique ou semblable de leurs moyens d’expression grammaticale, et enfin dans la cohérence
de la reconstruction d’une chronologie relative, faite de ruptures successives ayant affecté une
trame de continuité.

une réflexion sur la maniére de combiner, de maniére démonstrative, les apports nouveaux et
les acquis obtenus par les méthodes déja mises en oeuvre par des équipes étrangéres (plus
particulierement par celles de J. Greenberg et de M. Ruhlen).

la définition d’une méthode d’exploitation d’une base de données lexicale mondiale dans la
perspective globale retenue pour les différentes composantes de I’équipe.

une définition et une analyse des conséquences anthropologiques et linguistiques des
conclusions auxquelles permettra d’aboutir la constitution de cette banque de données.

Ces travaux accomplis, on pourra veiller, dans de bonnes conditions, & ce que I’articulation de

I’ensemble des recherches se fasse autour des notions communes de distance et de chronologie du
développement des distances dans les langues, dans les populations et dans I’évolution de la
civilisation.

Les résultats attendus seront de natures trés différentes, selon qu’ils porteront sur des

inventaires (bilans critiques d’acquis et d’apories) ou sur des recherches nouvelles. Ces dernieres
concerneront:

la base de données projetée et son interprétation,

des arguments genétiques pour ou contre les relations entre famille indo-européenne et famille
afro-asiatique,

I’explication de concordances ou de divergences entre les théories et les reconstructions
linguistiques et les donnees genétiques,

I’analyse de la complexité des problémes linguistiques et génétiques posés,

la possibilité ou I’'impossibilité de demontrer scientifiquement, d’une maniére reconnue par
tous, I’existence d’une macrofamille de type nostratique et de reconstruire éventuellement les
grandes lignes de I’existence de cette derniere,

la problématique de la construction d’une sémantique de la sapientisation (que I’on peut
appeler aussi, mutatis mutandis, dans la perspective des travaux antérieurs de S.Kudo et J.-P.
Levet, acquisition de la protosophie) par I’exploitation de bases de données étymologiques
d’extension mondiale, a partir de I’exemple de certains termes de parenté.

en résumé, si les informations recueillies permettent d’aboutir, avec toute la rigueur
nécessaire, a des conclusions positives, les fondements d’un ensemble de connaissances
pluridisciplinaires ouvert, celui de I’origine des familles de langues reconnues (indo-européen,
altaique, afro-asiatique etc...) dans les diverses aires linguistiques concernées (eurasiatique,
nostratique, au-dela).

La repartition des taches se fera conformément aux indications contenues dans les deux pré-

projets (recherches génétiques par I’équipe de G. Boetsch, recherches de comparatisme
linguistique par I’équipe de J.-P. Levet et S. Kudo). La coordination permanente et la synthese
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des travaux seront assurées par le responsable du projet en concertation avec I’ensemble des
chercheurs engagés dans la réalisation du programme commun.

L’équipe entiere compte faire un usage massif des moyens informatiques, télématiques et
audio-visuels pour établir des contacts reéguliers entre ses composantes d’une part, entre les
membres francais et étrangers de ces derniéres d’autre part.

Les tdches communes et interdisciplinaires ayant été présentées, voici le détail des actions de
recherche envisagées par chaque composante.

Génétique (G. Boetsch)

Utilisation des marqueurs HLA, ADN-mt et chromosome Y dans la comparaison de populations
de langue indo-européenne et afro-asiatique : Europe (France, Italie), Maghreb (Maroc, Algérie),
Proche-Orient (Syrie), Moyen-Orient (Afghanistan).

Les outils d’analyse génétique permettent de remonter dans le temps afin de mieux
comprendre I’histoire des populations et leurs relations passées. Pour estimer ces relations,
plusieurs systemes génétiques peuvent étre étudiés comme I’ADN-mt transmis par la mere, le
chromosome Y transmis par le pére et le systtme HLA transmis par les deux parents
(autosomes). Pour analyser ces systemes, les microsatellites et les RFLP seront utilisés afin
d’estimer les relations phylogénétiques et les temps de coalescence de ces populations. Cela nous
permettra de comparer ces nouvelles données génétiques aux données linguistiques disponibles
sur les populations étudiées.

Les données génétiques, archéologiques et linguistiques s’accordent sur I’existence de
relations entre I’Afrique du Nord, le Moyen-Orient et I’Europe. Outre le flux génique qui suit
I’expansion du néolithique, des relations entre le sud-ouest de I’Europe et I’ Afrique du Nord,
notamment les Berberes considérés comme les premiers habitants de cette région, ont pu étre
mises en évidence. La comparaison du polymorphisme HLA des populations espagnoles et nord
africaines avec d'autres populations mediterranéennes ont conduit Arnaiz-Villena a postuler
I'existence de relations pré-néolithiques entre I'Afrique du Nord et I'Espagne. Cependant la
profondeur historique de ces relations reste discutée. En effet de récentes études menées sur le
chromosome Y et I'ADN-mt réfutent cette hypothése et incriminent des échanges plus récents,
notamment I'expansion islamique. La datation des relations entre les rives Nord et Sud du bassin
méditerranéen, grace a la confrontation de données génétiques issues de I’étude de différents
polymorphismes, pourra apporter des précisions quant aux relations antérieures a la date de
10000 ans, limite actuelle en reconstruction linguistique. Les données génétiques pourraient ainsi
apporter des arguments, pour ou contre les relations entre familles indo-européenne et afro-
asiatique, évoquees par la théorie nostratique.

Matériel et méthodes

Populations : Les relations entre I’EFS Alpes-Méditerranée et les centres de transfusion a
I’étranger, ainsi que le projet de recherche en génétique établi entre le Maroc et la France
impliquant ’'UMR 6578 et I’Université de Cadi Ayyad, permettront I’accés a des échantillons de
sang originaux. Un questionnaire anthropologique spécifiquement établi pour cette étude
permettra d’assurer I’origine des individus (quatre grands-parents). Une base de donnée



bibliographique sera établie afin de permettre la comparaison des populations a une plus grande
échelle.

Statistique et programmes informatiques: De nombreux outils statistiques et informatiques
permettent & I’heure actuelle I’analyse et le traitement des données du polymorphisme génétique :
la connaissance des calculs de distances géenétiques et dendogrammes associés, de I’ Analyse en
Composante Principale, de la phylogénie (méthode de distance, maximum de vraisemblance,
parcimonie), de I’analyse de variance moléculaire intra- et inter-populationnelle et de I’acquisition
de méthodes récentes comme les méthodes d’analyses spatiales (autocorrélation et profils) seront
utilisées.

Systemes génétigues :

Le systeme HLA, I’ADN-mt et le chromosome Y se sont révélés des outils utiles pour I’analyse
du polymorphisme et la reconstruction de I’histoire génétique humaine. Toutefois chaque
systéme possédant ses avantages et ses inconvénients, seule la confrontation de cet ensemble de
données permettra de valider nos résultats.

L’existence d’un extréme polymorphisme et de déséquilibres de liaison, sont les
principaux avantages du systeme HLA. Cependant le taux de mutation est relativement faible et
la plupart de ses alleles sont représentés dans les différentes populations. Par conséquent le
systeme HLA, si il est approprié pour la comparaison de fréquences alléliques et haplotypiques,
ne permet pas une reconstruction phylogénétique fine et I’étude des relations humaines les plus
anciennes.

L’ADN-mt et le chromosome Y ont des taux de mutation plus élevés que les autosomes.
Ces deux systemes permettent d’effectuer une analyse phylogénétique et de remonter plus loin
dans I’histoire génétique des populations. Leur étude comparée permet aussi d’évaluer les
apports différenciels des lignées féminines et masculines. De plus contrairement au systeme
HLA, ces systéemes ne semblent pas étre soumis a sélection. Toutefois la convergence entraine
une sous-estimation de la variabilite dans le cadre des reconstructions phylogénétiques. Par
ailleurs, il est connu que le polymorphisme du chromosome Y révélé par les RFLP et le
séguencage est moindre que ceux des autosomes ou du chromosome X. La majeure partie de sa
longueur peut étre vu comme un seul et unique groupe de genes liés transmis parentalement. Ce
polymorphisme réduit a entrainé la recherche d’haplotypes - incluent les microsatellites, les
insertions Alu, le séquencage de larges portions de I’ADN ainsi que la combinaison de plusieurs
polymorphismes - qui pourrait agir comme marqueurs populationnels.

La collaboration enter ’'UMR 6578et I’EFS Alpes-Méditerranée a permis de mettre en
place un groupe de recherche réunissant a la fois des compétences en Anthropologie,
Immunogeénétique et Biologie moléculaire. L axe de recherche principale de ce groupe est I’étude
du polymorphisme génétique des populations méditerranéennes. Ce projet entre ainsi dans le
cadre de nos recherches et bénéficiera de nos trois expériences de travail en commun.

Linguistique Historique et Comparée (J.-P. Levet).

A partir d’une évaluation approfondie du bilan de plus d’un siécle de recherches
sporadiques (Pedersen, Cuny, Levin, Hodge, Bomhard, Dolgopolsky etc...) sur un éventuel
apparentement de I’indo-européen et de I’afro-asiatique (considéré, sauf pendant les deux derniére
décennies, sous des formes d’extension plus réduite, sémitique, chamitique, chamito-sémitique) et
d’un constat actuel d’aporie, puisqu’il n’y a pas d’accord dans la communauté scientifique sur
I’existence d’une macrofamille de type nostratique, comme le montre avec évidence le récent
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recueil d’articles publié par Joseph C. Salmons et Brain D. Joseph, on a pour ambition principale
de chercher des voies nouvelles de découverte d’éléments de démonstration acceptables par tous.
Originales du strict point de vue de la linguistique comparée, ces voies ne peuvent étre que
multidisciplinaires, I’apport de la génétique se révélant d’une importance capitale, les faits réels
étant probablement d’une complexité beaucoup plus grande que celle qu’impliquerait une
reconstruction arborescente d’une macrofamille a partir de I’association de familles simples. On
sait que I’Ecole de J. Greenberg propose de définir un ensemble eurasiatique, dont serait exclu le
nostratique, mais admet la possible existence d’un ancétre commun a I’eurasiatique et a I’afro-
asiatique.

Entreprendre une recherche linguistique sur indo-européen et afro-asiatique, associee a une
enquéte genétique, conduit donc au coeur méme de la question nostratique, a condition de
compléter les données collectées par d’autres informations. C’est dans les langues du Japon
(ainou, dialectes japonais et ryu-kyu), sur lesquelles I’équipe travaille depuis plus de dix ans, que
I’on tentera de les obtenir pour proposer une synthése nouvelle. S’intéresser aux origines encore
tres mal connues du japonais revient, en effet, & accorder une attention soutenue a presque toutes
les familles traditionnellement placées derriére I'nypothétique nostratique (altaique et ouralique,
dravidien etc...).

Pour I’examen nouveau des faits strictement linguistiques, on se propose d’adopter une
méthode différente de celles que I’on applique a I’analyse des familles simples et de celles que
I’on retient habituellement dans les diverses écoles nostratiques. Au lieu, en effet, de s’attacher
uniquement & découvrir des continuités de nature phonétique ou étymologique, que I’on ne
négligera cependant pas, on préférera résolument partir d’une reconstruction, aujourd’hui
possible, des caractéres généraux des proto-langues (par exemple le proto-indo-européen et le
proto-afro-asiatique) et étudier, a travers la morphologie et la morphosyntaxe, des séries
reconstruites de ruptures dans une trame de réseaux successifs de continuité, en s’efforcant de
rebatir des états intermédiaires, ou paléomésolangues. C’est dans de tels états théoriques, tirés
des faits constatés, de leur chronologie relative, impliquant des distances concordant ou non avec
I’enseignement de la génétique, dont le témoignage sera important, que I’on cherchera les éléments
de preuve qui font actuellement défaut.

On s’intéressera également a I’hydronymie puisque I’on sait, depuis les travaux de J.
Hubschmidt qu’il existe en Europe trois substrats, I’un eurafricain, les autres hispano-caucasique
et tyrrhénien.

On voudrait dépasser les querelles stériles dans lesquelles se sont engagées les différentes
Ecoles pour parvenir a élaborer une synthése démonstrative, c’est-a-dire a construire une science
multidisciplinaire de nature a étre évaluée et reconnue par les spécialistes disséminés dans le
monde entier.
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